Deliktsaufbau von § 271 | StGB

1. Tatbestand

TB obj:

® Beurkundung oder Speicherung von Erklarungen, \retthismgen
oder Tatsachen, welche fur Rechte oder Rechtsvritsd von
Erheblichkeit sind, als abgegeben oder geschehéffientlichen
Urkunden, Blchern, Dateien oder Registern

e Erklarungen, Verhandlungen oder Tatsachen sinchabgt nicht
oder in anderer Weise oder von einer Person i éinaicht zu-
stehenden Eigenschaft oder von einer anderen Pabgmgeben
oder geschehen

e Bewirkung der Beurkundung oder Speicherung

TB subj:

® \orsatz

2. Rechtswidrigkeit

3. Schuld



Deliktsaufbau von § 271 |l StGB

1. Tatbestand

obj:

® Gebrauch einer falschen Beurkundung [....] de&§ 8v4 | StGB
bezeichneten Art

sub;:

® \orsatz bez. obj. TB

® zur Tauschung im Rechtsverkehr

2. RW

3. Schuld



Bewirken gemal 8§ 271 | StGB

®  Erste Auffassung:

Notwendigkeit einer Einwirkung auf den Amtstragerch Tau-
schung oder Drohung; Bewirken nur als tatherrstiblads Verur-
sachen im Sinne mittelbarer Taterschaft (PuppelNKi: 8 271,
Rn. 29)

® Herrschende Meinung:

Bewirken als jedwede Verursachung der unwahrenk&euaiung
(Gribbohm, in: LK, 8 271, Rn. 74; Hoyer, in: SK2%1, Rn. 5, 8)



Kombinationen Vordermann - Hintermann bei § 271 St@:

Erster Fall:

Zweiter Fall:

Amtstrager bosglaubig (vorsatzlich), Hintermann
hat Vorsatz bez. Bosglaubigkeit (Vorsatz) des
Amtstragers

Einhellige Auffassung:

ausschlie3lich Strafbarkeit wegen Teilnahme an
8§ 348 StGB,; jedoch unterschiedliche Begrin-
dung: keine Verwirklichung des 8§ 271 StGB
oder Subsidiaritat des § 271 StGB gegentuber §
348 StGB

Amtstrager gutglaubig (unvorséatzlich); Hinter-
mann hat Vorsatz bez. Gutglaubigkeit (Unvor-
satzlichkeit) des Amtstragers

Einhellige Auffassung:

keine Teilnahme an § 348 StGB; Vollendung des
§ 271 StGB



Dritter Fall:

Amtstrager bosglaubig (vorsatzlich); Hintermann
hat Vorsatz bez. Gutglaubigkeit (Unvorsatzlich-
keit) des Amtstragers

Erste Auffassung:

Vollendung des § 271 StGB; mangels Anstifter-
vorsatz kein Fall der Teilnahme an § 348 StGB
(Hoyer, in: SK, 8§ 271, Rn. 24; Lackner/Kuhl,
StGB, 8 271, Rn. 7; Gribbohm, in: LK,
(Vorauflage) 8 271, Rn. 87)

Zweite Auffassung:

Versuch gemaf § 271 IV StGB (Puppe, in: NK,
§ 271, Rn. 41)



Vierter Fall:

Amtstrager gutglaubig (unvorsatzlich); Hinter-
mann hat Vorsatz bez. Bosglaubigkeit (Vorsatz)
des Amtstragers

Erste Auffassung:

Vollendung des § 271 StGB; kein Fall der Teil-
nahme an § 348 StGB mangels vorsatzlicher
Haupttat (Hoyer, in: SK, § 271, Rn. 24; Lack-
ner/Kuhl, StGB, 8 271, Rn. 7; Gribbohm, in: LK,
(Vorauflage) 8 271, Rn. 88)

Zweite Auffassung:
Straflosigkeit, da keine versuchte Teilnahme an

8 348 StGB unter Strafe gestellt (Puppe, in: NK,
§ 271, Rn. 31, 41)



